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CONSIDERANDO que o art. 370 do Cédigo de Processo Civil dispde que o juiz podera, mesmo de oficio, determinar as provas necessarias
ao julgamento do feito;

CONSIDERANDO que o art. 189 da Lei n° 11.101/2005 enuncia a aplicagéo subsidiaria do Cédigo de Processo Civil as recuperagbes
judiciais;

CONSIDERANDO a necessidade de verificacdo do teor, da consisténcia e da completude dos documentos técnicos juntados pela(s)
devedora(s) com a petigao inicial, bem como de sua correspondéncia com a realidade fatica da(s) empresa(s) requerente(s) da recuperacao
empresarial;

CONSIDERANDO que deve o juiz indeferir a peticao inicial quando constatada a auséncia das condi¢gdes da agédo, notadamente, a falta
de interesse processual, na modalidade adequacao, nos termos do art. 330, Ill, do Cddigo de Processo Civil;

CONSIDERANDO a necessidade de regulacdo do procedimento da pratica jurisprudencial da pericia prévia como forma de garantir maior
uniformidade, eficiéncia, seguranca juridica e previsibilidade as decisdes judiciais;

CONSIDERANDO a decisdo plenaria tomada no julgamento do Ato Normativo n°® 0007684-39.2019.2.00.0000, na 2982 Sesséo Ordinaria,
realizada em 08 de outubro de 2019;

RESOLVE:

Art. 1° Recomendar a todos os magistrados responsaveis pelo processamento e julgamento dos processos de recuperagao empresarial,
em varas especializadas ou ndo, que determinem a constatagao das reais condi¢des de funcionamento da empresa requerente, bem como
a verificacdo da completude e da regularidade da documentagédo apresentada pela devedora/requerente, previamente ao deferimento do
processamento da recuperagao empresarial, com observancia do procedimento estabelecido nesta Recomendacao.

Art. 2° Logo ap6s a distribuicdo do pedido de recuperacdo empresarial, podera o magistrado nomear um profissional de sua confianga,
com capacidade técnica e idoneidade para promover a constatagéo das reais condi¢des de funcionamento da empresa requerente e a andlise
da regularidade e da completude da documentagéo apresentada juntamente com a petigdo inicial.

Paragrafo unico. A remuneracao do profissional devera ser arbitrada posteriormente a apresentagéo do laudo, observada a complexidade
do trabalho desenvolvido.

Art. 3° O magistrado devera conceder o prazo maximo de cinco dias para que o perito nomeado apresente laudo de constatagcéo das
reais condi¢cdes de funcionamento da devedora e de verificagdo da regularidade documental, decidindo, em seguida, sem a necessidade de
oitiva das partes.

Art. 4° A constatagéo prévia consistira, objetivamente, na analise da capacidade da devedora de gerar os beneficios mencionados no art.
47, bem como na constatagéo da presenca e regularidade dos requisitos e documentos previstos nos artigos 48 e 51 da Lei n® 11.101/2005.

Art. 5° Nao preenchidos os requisitos legais, o magistrado podera indeferir a peti¢ao inicial, sem convolagao em faléncia.

Art. 6° Caso a constatagao prévia demonstre que o principal estabelecimento da devedora n&o se situa na area de competéncia do juizo,
o0 magistrado devera determinar a remessa dos autos, com urgéncia, ao juizo competente.

Art. 7° Esta Recomendacgé&o entra em vigor na data da sua publicagéo.

Ministro DIAS TOFFOLI

RECOMENDAGAO N° 58, DE 22 DE OUTUBRO DE 2019.

Recomenda aos magistrados responsaveis pelo processamento e
julgamento dos processos de recuperacédo empresarial e faléncias, de
varas especializadas ou ndo, que promovam, sempre que possivel, 0 uso
da mediagao.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, no uso de suas atribuigcbes legais e regimentais;

CONSIDERANDO ser missao do Conselho Nacional de Justica o desenvolvimento de politicas judiciarias que promovam efetividade e
unidade ao Poder Judiciario, orientadas para os valores de justica e paz social;
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CONSIDERANDO a criagao, por meio da Portaria n° 162, de 19 de dezembro o de 2018, de Grupo de Trabalho para debater e sugerir
medidas voltadas a modernizagéo e a efetividade da atuagéo do Poder Judiciario nos processos de recuperagcao empresarial e de faléncia;

CONSIDERANDO que a mediacao e outros métodos de solugédo consensual de conflitos devem ser estimulados pelos juizes, conforme
disposto no art. 3°, paragrafo 3°, e no art. 334 do Cdédigo de Processo Civil (Lei n°® 13.105, de 16 de margo o de 2015);

CONSIDERANDO que a Lei n°® 13.140, de 26 de junho de 0 2015, regulamentou, no ordenamento juridico, o procedimento de mediagéo,
judicial e extrajudicial, como meio de solu¢édo de controvérsias;

CONSIDERANDO que o objetivo da recuperagéo judicial nos termos do art. 47 da Lei n° 11.101, de 9 de fevereiro de o 2005, &
viabilizar a superagéo da situagéo de crise econémico-financeira do devedor, a fim de permitir a manutengéo da fonte produtora, do emprego dos
trabalhadores e dos interesses dos credores, preservando a empresa, sua fungéo social e o estimulo a atividade econdmica;

CONSIDERANDO que a recuperagéo extrajudicial objetiva também soerguer a empresa em crise;

CONSIDERANDO que a faléncia visa preservar e otimizar a utilizacdo produtiva dos bens, ativos e recursos produtivos, inclusive os
intangiveis, da empresa, como previsto no art. 75 da Lei n°® 11.101/2005;

CONSIDERANDO o teor do Enunciado n° 45, aprovado na | Jornada de Prevencao e Solucéo Extrajudicial de Litigios, iniciativa promovida
pelo Conselho da Justica Federal alinhada ao entendimento de que “a mediagdo e conciliagdo sdo compativeis com a recuperagao judicial, a
extrajudicial e a faléncia do empresario e da sociedade empresaria, bem como em casos de superendividamento, observadas as restricdes legais”;

CONSIDERANDO a complexidade dos processos de recuperagéo judicial que abrangem interesses de multiplas partes;

CONSIDERANDO ser interesse de todos o consenso e a paz social;

CONSIDERANDO os diversos casos exitosos de procedimentos de mediagéo instaurados em processos de insolvéncia em curso perante
as varas especializadas dos Estados de Sao Paulo e do Rio de Janeiro, revelando que, na pratica, a criagdo de um ambiente seguro e propicio
para negociagao e acordos tem se mostrado altamente eficaz;

CONSIDERANDO a decisdo plenaria tomada no julgamento do Ato Normativo n°® 0007685-24.2019.2.00.0000, na 2982 Sesséo Ordinaria,
realizada em 08 de outubro de 2019;

RESOLVE:

Art. 1° Recomendar a todos os magistrados responsaveis pelo processamento e julgamento dos processos de recuperacdo empresarial
e faléncias, de varas especializadas ou ndo, que promovam, sempre que possivel, nos termos da Lei n° 13.105/2015 e da Lei n® 13.140/2015, o
uso da mediagéo, de forma a auxiliar a resolu¢édo de todo e qualquer conflito entre o0 empresario/sociedade, em recuperacéo ou falidos, e seus
credores, fornecedores, socios, acionistas e terceiros interessados no processo.

Art. 2° A mediagéo pode ser implementada nas seguintes hipdteses, entre outras:

| — nos incidentes de verificacdo de crédito, permitindo que devedor e credores cheguem a um acordo quanto ao valor do crédito e
escolham um dos critérios legalmente aceitos para atribuicao de valores aos bens gravados com direito real de garantia, otimizando o trabalho
do Poder Judiciario e conferindo celeridade a elaboragéo do Quadro Geral de Credores;

Il — para auxiliar na negociagcédo de um plano de recuperacéo judicial, aumentando suas chances de aprovacao pela Assembleia Geral
de Credores sem a necessidade de sucessivas suspensdes da assembleia;

IIl — para que devedor e credores possam pactuar, em conjunto, nos casos de consolida¢do processual, se havera também consolidacéo
substancial;

IV — para solucionar disputas entre os socios/acionistas do devedor;

V — em casos de concessionarias/permissionarias de servigos publicos e 6rgéos reguladores, para pactuar acerca da participagao dos
entes reguladores no processo; e

VI — nas diversas situagbes que envolvam credores ndo sujeitos a recuperagéo, nos termos do § 3° do art. 49 da Lei n°® 11.101/2005,
ou demais credores extraconcursais.

§ 1° E vedada a mediag&o acerca da classificagdo dos créditos.
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§ 2° O acordo obtido por meio de mediagédo nédo dispensa a deliberacdo por Assembleia Geral de Credores nas hipoteses exigidas por
lei, nem afasta o controle de legalidade a ser exercido pelo magistrado por ocasido da respectiva homologagéo.

Art. 3° Sem prejuizo da mediagéo extrajudicial, o magistrado podera, a qualquer tempo do processo, nomear mediador, a requerimento do
devedor, do administrador judicial ou de credores que detenham percentual relevante dos créditos do devedor, para quaisquer questdes atinentes
a coletividade de credores, ou a requerimento do devedor, do administrador judicial e de credor individual, para os casos de verificacdo de créditos.

§ 1° O mediador podera ser nomeado de oficio nos casos em que o magistrado entender util para que o processo se desenvolva de
maneira mais eficiente.

§ 2° Para exercer a funcéo, além da qualificacdo para o atuar como mediador, o profissional devera ter experiéncia em processos
de insolvéncia e em negocia¢cdes complexas com multiplas partes, podendo tais requisitos serem dispensados na hipotese de nomeacao por
consenso entre as partes ou de nomeagéo de um comediador que possua referida experiéncia.

§ 3° O autor do requerimento para instauracdo da mediagédo podera indicar até trés nomes para exercer a fungéo de mediador, cabendo
a contraparte, caso aceite, escolher um dos nomes, que devera ser nomeado pelo magistrado. Na hipotese de serem multiplas as contrapartes,
o magistrado devera verificar se ha consenso sobre um dos nomes indicados pelo requerente, fazendo a respectiva nomeagéo.

§ 4° Nao havendo consenso na escolha do mediador, o magistrado devera oficiar a um Centro de Mediag&o que tenha lista de profissionais
habilitados a exercer a fungdo nos processos de que trata esta Recomendagéo para que indique um mediador apto para atuar em tais processos.

§ 5° Na hipétese do § 4° deste artigo, ndo havendo o Centro de Mediagdo ou néo sendo feita qualquer indicagéo ou, ainda, se feita a
nomeagao, esta for recusada por uma das partes (nas medi¢des bilaterais) ou pelo devedor e/ou credores com volume de créditos relevantes (nas
mediacgdes plurilaterais), cabera ao magistrado fazer a nomeacéo a sua livre escolha, podendo acolher um dos nomes indicados pelas partes.

§ 6° Nao existindo motivos para impedimento ou suspei¢cdo, o mediador que aceitar a sua designagéo podera sugerir as partes e ao
magistrado, conforme o caso, a nomeagéo de um ou mais comediadores e/ou a consulta a técnicos especializados, sempre em beneficio do bom
desenvolvimento da mediacéo, considerando a natureza e a complexidade do caso ou o numero de procedimentos de verificagdo de créditos
em que devera atuar.

§ 7° O mediador exercera suas fun¢des com autonomia, inclusive quanto aos procedimentos a serem adotados nas sessdes de mediagéo,
devendo respeitar a legislacdo e padrdes éticos, além de manter a confidencialidade das informacdes a que tiver acesso e que ndo sejam publicas.

§ 8° Nas mediacgdes plurilaterais, os honorarios do mediador deverao ser custeados pelo devedor e, nas mediagdes bilaterais, deverdo
ser repartidos entre as partes, salvo, em qualquer caso, se as partes pactuarem de forma diversa.

§ 9° Nao serdo devidos honorarios ao mediador na realizagéo da primeira sessdo de mediagéo, caso essa se revele desde logo inviavel,
cabendo ao devedor, nessa hipotese, reembolsar o mediador pelas despesas incorridas e previamente aprovadas.

Art. 4° A mediagéo podera ser presencial ou o on-line por meio de plataformas digitais, quando justificada a utilidade ou necessidade,
especialmente nos casos em que haja elevado nimero de participantes e credores sediados no exterior, cabendo ao mediador ou ao Centro de
Mediacao prover os meios para a sua realizagéo.

Art. 5° A mediagao devera ser incentivada em qualquer grau de jurisdi¢éo, inclusive no ambito dos Tribunais Superiores, e ndo implica a
suspenséo ou interrupgao do processo e dos prazos previstos na Lei n°® 11.101/2005, salvo consenso entre as partes ou deliberacao judicial.

Art. 6° Os magistrados ndo deverdo atuar como mediadores, sendo vedada ao administrador judicial a cumulagéo das fungbes de
administrador e mediador.

Paragrafo unico. A possibilidade de realizagao de mediagcédo ndo impede que o magistrado ou o administrador judicial conduzam tentativas
de conciliagdo e negociagao.

Art. 7° Esta Recomendacgé&o entra em vigor na data da sua publicagéo.

Ministro DIAS TOFFOLI






