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RELATORIO

Trata-se de apelacoes interpostas nos autos da acao ordinaria ajuizada
por LINDOMAR REGINALDO DE LIMA, em face da UNIAO FEDERAL, com
vistas a condenacao da ré ao pagamento de indenizacao por danos morais ao autor,
fundamentada na conduta irregular do perito do juizo trabalhista que elaborou
laudo pericial falso, favorecendo a empresa reclamada.

Relata o autor, que ingressou com reclamacao trabalhista na extinta 12
Junta de Conciliacdo e Julgamento da cidade de Piracicaba/ SP, atualmente
denominada 12 Vara do Trabalho contra sua empregadora a epoca Indtstria de
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Papel Votorantim, pleiteando sua reintegracao ao quadro tuncional, haja vista sua
demissao, enquanto portador de doenca profissional em membros superiores
L.E.R/DORT.

O magistrado trabalhista, nos autos da acdo n° 02.519/96-4, dada a
natureza do pedido, determinou a realizacdo de pericia médica e, para tanto,
nomeou o perito Dr. Wilson Carlos Silva Vieira.

Todavia, o laudo pericial restou comprovadamente falso, elaborado
com o intuito de atender aos interesses da reclamada, como constatado em
denudncia ofertada pelo Ministério Pablico Federal, que resultou, em 11.06.07 na
condenacao do perito judicial como incurso no crime de Falsa Pericia, devendo
cumprir a pena de 1 (um) ano de reclusao em regime aberto e 12 (doze) dias de
multa , nos termos do artigo 342, caput, do Cédigo Penal, processo este que
tramitou perante a 12 Vara Federal de Piracicaba, autos n° 0001871-
86.1999.4.03.6109, devidamente arquivado em 07/07/2017.

Aduz o autor, que a conduta do perito do juizo resultou na
improcedéncia de sua acao trabalhista, causando transtornos de ordem moral, pois
passou a ser rotulado como “mentiroso e aproveitador”, principalmente por
funcionarios da empresa empregadora, prejudicando seu bem estar e normalidade
da vida.

A 1. sentenca julgou “(...) parcialmente procedente o pedido, com
resolucao de mérito, com fulcro no artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, condenando a Uniao Federal a indenizar o autor no valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais), a titulo de danos morais, corrigido monetariamente de acordo
com o preceituado na Resolucdo n° 134 de 21.12.2010 do Conselho da justica
Federal, que aprovou o Manual de Orientacdo de Procedimentos para Calculos
na Justica Federal (...)".

Em suas razoes de apelo, pretende a parte autora, em sintese, a
majoracao do valor arbitrado a titulo de danos morais, bem como a readequacao
dos critérios de incidéncia de juros de mora e correcao monetaria.

Em sede de apelacdo, a Unido Federal argui, preliminarmente, sua
ilegitimidade passiva e a falta de interesse de agir, aduzindo que por ocasiao da
improcedéncia do pedido, o autor nao alegou falsidade na pericia, permitindo o
transito em julgado da sentenca. No mérito, sustenta que o Poder Judiciario nao é
responsavel pelo conteado das provas ou pericias apresentadas pelos peritos
judicialmente nomeados, bem como a auséncia do nexo de causalidade e
comprovacao da ocorréncia de abalo a boa fama do autor.

Com contrarrazoes, subiram os autos a este E. Tribunal.

E o relatoério.
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VOTO

No caso concreto, trata-se_ de acao ajuizada por LINDOMAR
REGINALDO DE LIMA, em face da UNIAO FEDERAL objetivando o pagamento
de indenizacao por danos morais.

Inicialmente nao ha que se falar em ilegitimidade passiva da Uniao eis
que o pedido de reparacao de danos, formulado pelo autor, tem fundamento do art.
37, § 69, da Constituicao Federal, que trata da responsabilidade objetiva do Estado,
in verbis:

“Art. 37.(...)

(.)

§ 69. As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servicos ptiblicos responderao pelos danos que seus agentes,
nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso
contra o responsavel no caso de dolo ou culpa (...)".

Ademais, a legitimidade da Unido para figurar no polo passivo da
acao, se evidencia em decorréncia da natureza federal da funcao jurisdicional
exercida pela autoridade judiciaria trabalhista, da qual decorre o evento danoso.

Também nao merece prosperar a preliminar de falta de interesse de
agir, vez que a ocorréncia de prejuizo habil a ensejar a indenizacao por danos
morais, consubstanciado na elaborado de laudo pericial falso, exige provimento
jurisdicional para resolucao da lide.
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Superadas as preliminares, passo a analise do meérito.

Sao elementos da responsabilidade civil a acdo ou omissao do agente,
a culpa, o nexo causal e o dano, do qual surge o dever de indenizar.

Trata-se do postulado de responsabilidade civil objetiva do Estado,
que prescinde da prova de dolo ou culpa do agente publico, a qual fica restrita a
hipétese de direito de regresso contra o responsavel (responsabilidade civil
subjetiva dos agentes), nao abordada nestes autos.

O aspecto caracteristico da responsabilidade objetiva reside na
desnecessidade de comprovacao, por quem se apresente como lesado, da existéncia
da culpa do agente ou do servico.

Assim, para que o ente publico responda objetivamente, suficiente que
se comprovem a conduta da Administracdo, o resultado danoso e o nexo causal
entre ambos, porém com possibilidade de exclusao da responsabilidade na
hipotese de caso fortuito/forca maior ou culpa exclusiva da vitima. Trata-se da
adocao, pelo ordenamento juridico brasileiro, da teoria do risco administrativo.

A proposito, colaciono aresto do Colendo Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS MORAIS. "CASO
MALATHION". PRESCRICAO. NEXO DE CAUSALIDADE. NORMAS
TECNICAS DE SEGURANCA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
IMPUGNACAO GENERICA. REVISAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7/STJ. QUANTIFICACAO DOS DANOS MORAIS NAO EXCESSIVA OU
IRRISORIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

Omissis

4. Na responsabilidade objetiva, como é ébvio, desnecessaria a prova de
dolo ou culpa na conduta do agente. Longa e minuciosa instrucdo
probatéria indica participacdo determinante de preposto da Funasa no
evento danoso, com ampla fundamentacdo da sentenca e do acordao
recorrido a respeito.

Omissis
11. Recurso Especial nao conhecido.

(STJ, REsp 1236863/ES, Rel. Ministro Herman Benjamin, 2¢ Turma, DJe
27/02/2012)

A Doutrina e a Jurisprudéncia nao sao unanimes quanto ao trato da
natureza da responsabilidade do Estado em caso de omissdo. Embora assente ser
objetiva a responsabilidade estatal por ato comissivo, relevante divergéncia tem
sido levantada quando se trata de ato omissivo, para a qual exigida a comprovacao
do nexo de causalidade e do dolo ou da culpa, elementos atrelados a
responsabilidade subjetiva.
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Contorme julgados abaixo colacionados, prevalece, no ambito do
Supremo Tribunal Federal, o entendimento de que o referido principio
constitucional se refere tanto a acdo quanto a omissao.

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CIVIL. RESPONSABILIDADE
CIVIL DAS PESSOAS PUBLICAS. ATO OMISSIVO DO PODER PUBLICO:
LATROCINIO PRATICADO POR APENADO FUGITIVO.
RESPONSABILIDADE SUBJETIVA : CULPA PUBLICIZADA: FALTA DO
SERVICO. C.F., art. 37, § 6°.

I - Tratando-se de ato omissivo do poder ptiblico, a responsabilidade civil
por tal ato é subjetiva, pelo que exige dolo ou culpa, esta numa de suas trés
vertentes, a negligéncia, a impericia ou a imprudéncia, ndo sendo,
entretanto, necessario individualiza-la, dado que pode ser atribuida ao
servico publico, de forma genérica, a falta do servigo.

IT - A falta do servico - faute du service dos franceses - ndo dispensa o
requisito da causalidade, vale dizer, do nexo de causalidade entre a acao
omissiva atribuida ao poder ptiblico e o dano causado a terceiro.

IIT - Latrocinio praticado por quadrilha da qual participava um apenado
que fugira da prisdo tempos antes: neste caso, ndo ha falar em nexo de
causalidade entre a fuga do apenado e o latrocinio. Precedentes do STF: RE
172.025/RJ, Ministro Ilmar Galvao, "D.J." de 19.12.96; RE 130.764/PR,
Relator Ministro Moreira Alves, RTJ 143/270.

IV - RE conhecido e provido.

(STF, RE 369820/RS, Rel. Min. Carlos Velloso, 2% Turma, DJ 27/02/2004).

Em suma, para se configurar a responsabilidade do Estado se faz
necessario constatar o nexo causal entre o dano e o ato omissivo — mesmo que nao
individualizado, hip6tese em que se verifica a “faute du service”.

No caso concreto, de rigor reconhecer que a falsidade do laudo técnico
que fundamentou a sentenca trabalhista, restou reconhecida nos autos da acao n°
0001871-86.1999.4.03.6109, que condenou, por crime de falsa pericia, o médico
Wilson Carlos Silva Vieira que, na condicao de auxiliar da justica, deveria ter, por
principio, oferecer subsidios técnicos comprometidos com a verdade,
indispensaveis a elucidacao dos fatos e a formacao do convencimento do juiz.

Com bem asseverado pelo juizo de piso, “(...) suficientemente
demonstrado que houve erro judiciario, equivoco, originado por conclusdo
decorrente de falsa pericia, ndo se cogitando, evidentemente, falar-se em
responsabilidade pessoal do juiz, o que apenas se verifica em hipétese de dolo ou
fraude e, ainda, quando, sem justo motivo, recusar, omitir ou retardar medidas
que deve ordenar de oficio ou a requerimento da parte (...)".

De tudo quanto dito, é fato que as circunstancias evidenciadas nao se
apresentam como mero incomodo, mas se revelaram significativas, de molde que o
fato lesivo restou comprovado a ensejar indenizacao.

Quanto ao valor a ser arbitrado a titulo de dano moral, a fixacao de
montante em pectnia é forma de se tentar minorar a contrariedade vivenciada, o
qual deve ser compativel a extensao do dano causado, ao abalo psiquico suportado,

~ ~ e
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sem dar ensejo ao enriquecimento sem causa, bem como ostentar teitio de
reprimenda ao responsavel pela ocorréncia fatica, para que em tal conduta nao
venha a reincidir, devendo ser de igual modo ponderada a situacao econoémica de
ambas as partes.

Na hipotese, diante das circunstancias constantes nos autos, o
ressarcimento do valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), se mostra justo,
considerando as circunstancias ja aventadas.

Todavia, no que concerne a incidéncia de juros de mora e correcao
monetaria, merece acolhimento o pleito do autor.

Os juros moratérios devem incidir a partir do evento danoso, a teor da
Stimula 54, do c. STJ, qual seja, 08.10.2007.

A correcio monetaria incide desde o efetivo prejuizo e deve ser
calculada com base no Manual de Calculos da Justica Federal.

O Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional o artigo 5°, da
Lei Federal n® 11.960/2009, que deu nova redacao ao art. 1°-F da Lei Federal n°
9.494/97, quanto a atualizacdo monetaria.

Portanto, a regra do artigo 1°-F, da Lei Federal n°® 9.494/97 que
vinculava o indice oficial da caderneta de poupanca ao critério de correcao
monetaria, nao mais tem eficacia.

Deve-se observar, quanto a aplicacido dos indices de correcao
monetaria e juros de mora, os recentes julgamentos do Pleno do Supremo Tribunal
Federal (RE n.° 870.947) e da Primeira Secao do Superior Tribunal de Justica, em
regime de repercussao geral (Resp n.° 1.495.146/MG).

Oportuno rememorar que, em relacio ao dano moral, a condenacao
em montante inferior ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca,
conforme prevé a Simula 326/STJ.

Ante o exposto, nego provimento a apelacao da Unidao Federal e dou
parcial provimento ao apelo do autor, apenas para readequar os critérios de
incidéncia dos juros de mora e correcio monetaria; mantendo, no mais, a r.
sentenca proferida no primeiro grau de jurisdi¢cao, nos termos da fundamentacao.

E o voto.
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DECLARACAO DE VOTO

Apelacgoes interpostas pela Unido e por Lindomar Reginaldo de Lima
contra sentenca que, em sede de acdao ordinaria, julgou “(...) parcialmente
procedente o pedido, com resolucdo de mérito, com fulcro no artigo 269, inciso I,
do Codigo de Processo Civil, condenando a Uniao Federal a indenizar o autor no
valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), a titulo de danos morais, corrigido
monetariamente de acordo com o preceituado na Resolucdo n° 134 de 21.12.2010
do Conselho da justica Federal, que aprovou o Manual de Orientacdo de
Procedimentos para Calculos na Justica Federal (...)”

O Desembargador Federal relator decidiu negar provimento a
apelacao da Uniao Federal e dou parcial provimento ao apelo do autor, apenas
para readequar os critérios de incidéncia dos juros de mora e correcao monetaria;
mantendo, no mais, a r. sentenca proferida no primeiro grau de jurisdicao, nos
termos da fundamentacgao. Divirjo em parte.

Quanto aos danos morais, segundo doutrina e jurisprudéncia patrias,
a indenizacao por dano moral tem duplo contetdo: de san¢do e compensacao. Na
espécie, ficou provado o sofrimento do autor causado pela injustica causada
por decisdao judicial desfavoravel ao seu interesse baseada em pericia falsa
realizada em favor de seu ex-empregador, parte adversa em processo trabalhista
que moveu. E notério o desgaste emocional causado pelo evento, que
evidentemente violou a dignidade do recorrente na sua condicao de trabalhador
empregado. Em virtude dos fatos demonstrados, a indeniza¢ao por danos morais
deve ser fixada no montante de R$ 30.000,00 (cem mil reais), pois se mostra
adequado, na medida em que atende aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade e cumpre os critérios mencionados.

Ante o exposto, dou provimento ao apelo do autor para majorar a
indenizacao por danos morais para R$ 30.000,00. No mais, acompanho o voto do
relator.

DES. FED. ANDRE NABARRETE
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EMENIA

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE DO
ESTADO. RECLAMACAO TRABALHISTA. LAUDO PERICIAL
FALSO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. OCORRENCIA. APELO
DO AUTOR. PARCIALMENTE PROVIDO. APELO DA UNIAO.
IMPROVIDO.

1. Inicialmente nao ha que se falar em ilegitimidade passiva da Unido
eis que o pedido de reparacao de danos, formulado pelo autor, tem
fundamento do art. 37, § 6°, da Constituicao Federal, que trata da
responsabilidade objetiva do Estado.

2. Ademais, a legitimidade da Unido para figurar no polo passivo da
acdo, se evidencia em decorréncia da natureza federal da funcao
jurisdicional exercida pela autoridade judiciaria trabalhista, da qual
decorre o evento danoso.

3. Também nao merece prosperar a preliminar de falta de interesse de
agir, vez que a ocorréncia de prejuizo habil a ensejar a indenizacao por
danos morais, consubstanciado na elaborado de laudo pericial falso,
exige provimento jurisdicional para resolucao da lide.

4. Sao elementos da responsabilidade civil a acdo ou omissao do
agente, a culpa, o nexo causal e o dano, do qual surge o dever de
indenizar.

5. Trata-se do postulado de responsabilidade civil objetiva do Estado,
que prescinde da prova de dolo ou culpa do agente publico, a qual fica
restrita a hipotese de direito de regresso contra o responsavel
(responsabilidade civil subjetiva dos agentes), nao abordada nestes
autos.

6. O aspecto caracteristico da responsabilidade objetiva reside na
desnecessidade de comprovacao, por quem se apresente como lesado,
da existéncia da culpa do agente ou do servico.

7. Assim, para que o ente publico responda objetivamente, suficiente
que se comprovem a conduta da Administracao, o resultado danoso e
o nexo causal entre ambos, porém com possibilidade de exclusao da
responsabilidade na hipotese de caso fortuito/forca maior ou culpa
exclusiva da vitima. Trata-se da adocao, pelo ordenamento juridico
brasileiro, da teoria do risco administrativo.

8. A Doutrina e a Jurisprudéncia nao sao unanimes quanto ao trato da
natureza da responsabilidade do Estado em caso de omissao. Embora
assente ser objetiva a responsabilidade estatal por ato comissivo,
relevante divergéncia tem sido levantada quando se trata de ato
omissivo, para a qual exigida a comprovacao do nexo de causalidade e
do dolo ou da culpa, elementos atrelados a responsabilidade subjetiva.

J— ~ ~

8/10



23/09/2020

https://pje2g.trf3.jus.br/pje/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?ca=d1d419d92db38aaf492c53...

- Processo Judicial Eletrénico - TRF3 - 2° Grau
9. Em suma, para se configurar a responsabilidade do Estado se taz
necessario constatar o nexo causal entre o dano e o ato omissivo —
mesmo que nao individualizado, hip6tese em que se verifica a “faute
du service”.

10. No caso concreto, de rigor reconhecer que a falsidade do laudo
técnico que fundamentou a sentenca trabalhista, restou reconhecida
nos autos da acao n® 0001871-86.1999.4.03.6109, que condenou, por
crime de falsa pericia, o médico Wilson Carlos Silva Vieira que, na
condicdo de auxiliar da justica, deveria ter, por principio, oferecer
subsidios técnicos comprometidos com a verdade, indispensaveis a
elucidacao dos fatos e a formacao do convencimento do juiz.

11. Com bem asseverado pelo juizo de piso, “(...) suficientemente
demonstrado que houve erro judiciario, equivoco, originado por
conclusdo decorrente de falsa pericia, ndo se cogitando,
evidentemente, falar-se em responsabilidade pessoal do juiz, o que
apenas se verifica em hipétese de dolo ou fraude e, ainda, quando,
sem justo motivo, recusar, omitir ou retardar medidas que deve
ordenar de oficio ou a requerimento da parte (...)".

12. De tudo quanto dito, é fato que as circunstancias evidenciadas nao
se apresentam como mero incomodo, mas se revelaram significativas,
de molde que o fato lesivo restou comprovado a ensejar indenizacao.

13. Quanto ao valor a ser arbitrado a titulo de dano moral, a fixacao de
montante em pectnia é forma de se tentar minorar a contrariedade
vivenciada, o qual deve ser compativel a extensao do dano causado, ao
abalo psiquico suportado, sem dar ensejo ao enriquecimento sem
causa, bem como ostentar feitio de reprimenda ao responsavel pela
ocorréncia fatica, para que em tal conduta nao venha a reincidir,
devendo ser de igual modo ponderada a situacao economica de ambas
as partes.

14. Na hipotese, diante das circunstancias constantes nos autos, o
ressarcimento do valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), se mostra
justo, considerando as circunstancias ja aventadas.

15. Todavia, no que concerne a incidéncia de juros de mora e correcao
monetaria, merece acolhimento o pleito do autor.

16. Os juros moratoérios devem incidir a partir do evento danoso, a teor
da Stimula 54, do c¢. STJ, qual seja, 08.10.2007.

17. A correcao monetéria incide desde o efetivo prejuizo e deve ser
calculada com base no Manual de Calculos da Justica Federal.

18. Deve-se observar, quanto a aplicacdo dos indices de correcao
monetaria e juros de mora, os recentes julgamentos do Pleno do
Supremo Tribunal Federal (RE n.° 870.947) e da Primeira Secao do
Superior Tribunal de Justica, em regime de repercussao geral (Resp
n.° 1.495.146/MG).
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19. Oportuno rememorar que, em relacao ao dano moral, a
condenac¢ao em montante inferior ao postulado na inicial ndo implica
sucumbéncia reciproca, conforme prevé a Simula 326/STJ.

20. Ante o exposto, nego provimento a apelacido da Unido Federal e
dou parcial provimento ao apelo do autor, apenas para readequar os
critérios de incidéncia dos juros de mora e correcdo monetéaria;
mantendo, no mais, a r. sentenca proferida no primeiro grau de
jurisdicao, nos termos da fundamentacao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, na sequéncia do
julgamento, apos o voto da Des. Fed. MONICA NOBRE no mesmo sentido do Relator, foi
proferida a seguinte decisdo: a Quarta Turma, a unanimidade, decidiu negar provimento
a apelacao da Uniao Federal, nos termos do voto do Des. Fed. MARCELO SARAIVA
(Relator), com quem votaram o Des. Fed. ANDRE NABARRETE e a Des. Fed. MARLI
FERREIRA. E, por maioria, decidiu dar parcial provimento ao apelo do autor, apenas
para readequar os critérios de incidéncia dos juros de mora e corre¢cdo monetaria;
mantida, no mais, a r. sentenga proferida no primeiro grau de jurisdigdo, nos termos do
voto do Des. Fed. MARCELO SARAIVA (Relator), com quem votaram a Des. Fed. MARLI
FERREIRA e a Des. Fed. MONICA NOBRE. Vencidos os Des. Fed. ANDRE
NABARRETE e o Des. Fed. SOUZA RIBEIRO, que davam provimento ao apelo do autor
para majorar a indenizagdo por danos morais para R$ 30.000,00. No mais, acompanhou
o voto do relator. Fara declaragao de voto o Des. Fed. ANDRE NABARRETE. A Des.
Fed. MONICA NOBRE votou nos termos do art. 942, §1° do CPC. O Des. Fed. SOUZA
RIBEIRO votou nos termos dos arts. 53 e 260, §1.° do RITRF3, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Assinado eletronicamente por: MARCELO MESQUITA SARAIVA
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